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Har foljer ett kortfattat referat av det i rubriken angivna seminariet.

Till grund for seminariet 1ag en tidig version av en skrift forfattad av Thérése Juel, Atalad - ... Skriften
hade tillkommit med stdd av Stiftelsen Rattsstatens Vanner och avsikten med seminariet var att
ventilera den som underlag for Thérése Juel att pa grund darav slutféra arbetet sa att skriften kan
spridas i nagon form.

En sammanfattning av skriften i den form den hade vid seminariet laggs som bilaga till detta referat.
Som moderator vid seminariet fungerade justitieradet Thomas Bull.

Till seminariet hade engagerats lagmannen i Uppsala tingsratt Fredrik von Arnold som sarskild
opponent.

Néarvarande vid seminariet var, forutom Thérese Juel, Fredrik von Arnold och Thomas Bull, féljande
personer. Psykoterapeuten Rigmor Robert, forfattaren Marianne Ahrne, advokaten Bengt Loqvist,
professor Kerstin Nordl6f med sallskap, docent Eric Bylander, Monica Pernroth och docent Minna
Grans. Fran stiftelsen deltog Per-Ola Jansson, Anders Frigell och Ewa Waites.

Seminariet inleddes av ordféranden i Stiftelsen Rattssatens Vanner Per-Ola Jansson, som tecknade en
bakgrund till stiftelsens verksamhet och forklarade hur en belysning av amnet fér seminariet ligger
inom huvudsyftena for stiftelsens verksamhet.

Thérese Juel bad harefter om att fa tillfalle att peka pa vissa rattelser och kompletteringar i sin skrift
som hon avsag att gora. Till detta tillade hon: En anledning till att hon genomfort den studie som
resulterat i skriften var att hon kommit i kontakt med ett flertal sexualbrottmal och tyckt sig erfara
att rattssdakerheten varit forsvagad i dessa samt att rattssdkerheten bor vara starkare an
rattstryggheten. Hon har haft sarskild méjlighet att félja utvecklingen vid Ostersunds tingsratt och
avsag att gora en fordjupad studie av dylika mal dar, men valde att underséka motsvarande mal
ocksa vid fyra andra tingsréatter, Alingsas, Gotlands, Hassleholms och Luleas tingsratter. Malen om
sexualbrott vid de senare visade sig under den undersokta tiden vara betydligt farre &n i Ostersund.
Detta vackte hennes intresse. Hon har sedan funnit att omkring halften av malsdgandena varit under
15 ar och nagra nagot darover. Det kan foranleda fragan om réatten till skadestand skulle kunna var
en orsak till att brottsanmalan gors. | skadestandshanseende har hon funnit tva aldermassigt
jamforbara fall, ett dar en fjortonarig pojke utnyttjats sexuellt av en nagot aldre kvinna och ett dar en
fjortonarig flicka utnyttjats av en nagot aldre man, da skadestandet i det senare fallet avsevart



Oversteg skadestandet i det forra. Hon tycker sig vidare ha erfarit brister i trovardigheten nar
horsagen i stor utstrackning godtagits som bevisning utan det i polisens utredningar gjorts forsok att
kontrollera brottsoffrens berattelser.

Seminariet genomfordes i det féljande sa att forst diskuterades allménna fragor, varefter togs upp
vissa sarskilda fragor i tur och ordning.

Allmant

Fredrik von Arnold: Han har med stort intresse tagit del av skriften och satter varde pa att fa ta del av
ofdrvillade synpunkter av den som inte ar domare. Av redogodrelserna for enskilda fall finner han att
flera av dem brister i att domskalen inte ar tillrackligt klara. Det ar beklagligt att de inte har
genomarbetats battre. Daremot ar det svarare att sdga att domsluten skulle vara felaktiga. | fraga om
domskalen kanske Thérése Juel gar val langt da hon sager att de skall skrivas sa att de forstas av alla,
men de skall hur som helst vara begripliga for normalt bildade personer. Regeringen har pekat pa att
domstolarna maste anstranga sig for att fa till stand bra domskal. Det ar beklagligt att Thérese Juel
inte har foljt upp de mal som gatt till hovratt och dar andring skett. Han kanner till att Hovratten for
Nedre Norrland i ett mal varit mycket kritisk mot tingsrdttens domskrivning. Kanske &r det sa att
dklagarmyndigheten i Ostersund oftare driver sexualbrott till &tal, medan det &r timligen vanligt att
undersokningar av sadana brott laggs ned.

Den offentlige forsvararens roll

Det utifrdnperspektiv Thérése Juel har kan ibland leda till missforstand. Nar hon pekar pa brist pa
spetskompetens hos offentliga foérsvarare genom hanvisning till deras hemsidor och hur de anger sin
inriktning delar han inte uppfattningen att det behdver ange nagon brist. En advokat utan
specialinriktning pa sexualbrott kan mycket val klara av ocksa ett sadant mal.

Thérese Juel genmaler att det visserligen inte finns nagon garanti for att en advokat ar skicklig men
att det ar en rattssdkerhetsfraga att den atalade betjanas av en férsvarare med god férmaga att
bevaka den atalades intressen. Ett korrektiv kan vara ratten att fa byta forsvarare, vilket kan skapa
problem.

Fredrik von Arnold upplyser med anledning av detta att det blivit vanligare att domstolarna tillater
byte av forsvarare.

Moderatorn Thomas Bull: Det &r naturligtvis ett viktigt rattssdakerhetsforhallande att en tilltalad far
en god forsvarare. Men vem skall kunna satta en kvalitetsstampel pa advokater? Advokatsamfundet,
med advokater som medlemmar, har knappast en struktur som passar for det.

Bengt Loquist: Som praktiserande advokat med skiftande verksamhet anser han att det finns en
Overtro pa spetskompetens. Den som beharskar manga olika falt skaffar sig lattare en metod i
arbetet. Vad klienten sager skall alltid vara ett rattesnore for en advokat. Advokatetiken galler for alla
advokater. Det ar ofta ganska latt att fa kunskap om vilka advokater som finns tillgangliga.
Exempelvis lamnar polisen ofta besked om vilka advokater som vanligen anlitas i vissa slag av mal.



Minna Grans: Det finns internationella studier som visar att bristfalliga insatser fran advokater ar
viktiga orsaker till fallande domar. Det ar dock av mindre vikt hur advokater sjélva anger sina
specialiteter.

Kerstin Nordlof pekar pa problemet med advokatens roll i samband med falska erkdnnanden, vilka
inte ar helt ovanliga. Bengt Loquist papekar att det &r i sddana fall en advokats kansla och etik prévas.

Eric Bylander: Advokaters spetskompetens har mindre betydelse @n den frihet i tanken de kan
uppvisa. Bara det ar tillrackligt hoga krav for den som skall bli domare sa bor det inte vara nagra stora
bekymmer med advokaterna. Nyligen sdnktes kraven pa praktik fran 5 till 3 ar for ratten att komma
in i Advokatsamfundet, vilket ar olyckligt. Han uppskattar den engelska ordningen med barristers,
vilken bejakar att det ar svart att fora rattegangar.

Kostnader for offentligt forsvar

Fredrik von Arnold: Thérese Juel har havdat att det skulle vara rimligt att stélla en férsvarares
kostnader mot dklagarens i samma mal. Det &r nagot som har diskuterats, men kostnaderna ar inte
helt jamforbara, eftersom aklagaren ar forundersokningsledare, vilket kraver en hel del. Aklagaren
skall vidare frambringa en bevisning som gor atalet stallt utom allt tvivel, vilket ocksa &r kravande,
medan det for en forsvarare racker att rubba aklagarens bevisning bara delvis. Undantagsvis kan det
dock forekomma mal i vilka en férsvarsadvokat kan behéva genomféra egen utredning.

Thérese Juel invander hon just i sexualbrottmal manga ganger stott pa att aklagare har brustit i sin
objektivitet, vilket har gjort att mera av utredningen hamnat pa férsvarare, som haft att arbete mot
ett slag av omvand bevisborda. Det ar bland annat i sddana fall ett stort problem att domstolarna
satter ned de av advokaterna yrkade arvodena.

Moderatorn Thomas Bull papekar att Europakonventinen for de manskliga rattigheterna kraver en
balans mellan parterna, men tilldgger att det ar svart att saga var gransen mellan balans och obalans
gar.

Aklagare och atal

Thérese Juel konstaterar att det i regleringsbrevet for aklagarvasendet ar 2006, da Thomas Bodstréom
var justitieminister, angavs ett syfte vara att det skulle vackas flera atal an dittills i sexualbrottmal och
att det forvantades flera fallande domar an dittills.

Bengt Loquist sager sig anse att det finns ett systemfel i gransdragningen mellan polis och aklagare,
vilken gréns ar pa vag att suddas ut. De bada myndigheterna sitter saval bokstavligt som bildligt for
nara varandra. Det riskerar bland annat att leda till att mindre erfarna aklagare inte har kraft att sta
emot erfarna poliser i deras bedémningar. Det finns forvisso fall da utredare har brustit i objektivitet.

Eric Bylander framhaller att han inte gillar den allt vanligare ordningen med “rattscentra”, dar
aklagarmyndigheten och polismyndigheten sitter under samma tak, och i nagot fall ocksa domstolen.
Med detta har man missat nagot vasentligt i fraga om avgransning. Han pekar vidare pa att den



stravan som finns inom aklagarvasendet att pa kort tid klara upp sa manga arenden som maijligt nog
oftast leder till att drenden ldggs ned snarare dn att atal vacks pa svaga grunder.

Den tilltalade

Till beriktigande av en uppgift i Thérése Juels skrift papekar Fredrik von Arnold att en tilltalad har en
absolut ratt till ersattning vid frikdnnande endast med undantag fér den som har héga inkomster
eller ansenlig formogenhet. Han tillagger att det ar tamligen vanligt att en tilltalad sdger sig inte
minnas nagot av ett handelseférlopp pa grund av berusning. Inte séllan beror det inte pa
minnesforlust utan ar ett satt for den tilltalade att undvika att sdga nagot och att pa sa sétt slippa
trassla in sig i harvor av motsagelser och logner.

Kerstin NordI6f framhaller att det vore en fordel med hansyn till objektivitetsprincipen om det i
lagstiftningen togs in en bestammelse om att en oskuldspresumtion galler till dess annat bevisats.

Bevisfragor

Thérese Juel sdger sig vara kritisk till att horsagenbevisning godtas i svenska domstolar. Hon skulle
kdnna sig trygg om den ordning for bevisprovning i sexualbrottmal som angetts av Hogsta
Domstolens tidigare ordférande Torkel Gregow iakttogs, vilket dock langt ifran alltid &r fallet,
exempelvis da berattelser som kommit till Idngt efter den relevanta hdndelsen har tillmatts
betydelse.

Fredrik von Arnold: Allt ar inte bara horsagen, utan exempelvis en sadan omstandighet som hur
uppriven malsdganden tett sig for ett vittne ar en iakttagelse av annat slag som kan ha betydelse. Det
vore enligt Fredrik von Arnold olyckligt om hérsagenbevisning inte skulle tillatas. Det ar en styrka att
domstolarna far préva allt som férekommit. De maste dock vara forsiktiga i sina varderingar av sadan
bevisning. Hogsta Domstolen har uttalat att det i sexualbrottmal kan racka med malsdgandens
berdttelse som grund for fallande dom. Det dr dock en styrka om det finns stddjande bevisning,
exempelvis i form av ldkarintyg. Att ndagon pastar sig ha blivit valdtagen ar inte rena
horsagenuppgifter om berattelsen stods av omstandigheterna i fallet, sdsom i vilket skick personen
varit och hur nara efter handelsen uppgifterna lamnats. Detta gor det mojligt for en domstol att
komma fram till fallande dom ocksa i avsaknad av direkta vittnen.

Monica Pernroth: Ungdomar ar inte sallan duktiga pa rollspel, vilket kan utnyttjas, och har lagts till
grund for fallande domar, i form av horsagen av kamrater da “tjejer vill satta dit killar”, vilket inte ar
helt ovanligt. Marianne Ahrne lagger till att man inte far lita pa den som skriker och grater som mest.
Rigmor Robert kompletterar diskussionen med papekandet att psykologer inom férsvarmakten talar
om riskpersonligheter i samband med anvandning av vapen och darvid som sarskilt farliga anger
personer som befinner sig i underlage och har sarskilt stark revanschlusta vid krankningar. Det ar
exempel som visar att man bor vara forsiktig med att vardera starka emotioner.



Eric Bylander: Det ar bra att begransningarna ar fa i fraga om vad som far utnyttjas som bevisning. En
annan sak ar hur olika omstandigheter utnyttjas. Ett inte sdllan i domar begegnat uttryck som att
”det finns ingen anledning for henne att ljuga” ar sdledes en farlig vag for prévningen.

Domstolsprocessen

Fredrik von Arnold: Thérése Juel pastar att det 4r en domstols uppgift att soka sanningen. Sa ar det
emellertid inte, da den absoluta sannaingen séllan kan faststéllas i detalj. Syftet maste i stéllet vara
att domstolen skall se till att oskyldiga inte doms. Darfor ar beviskraven sa hoga i brottmal.

Thérése Juel forklarar att hon hamtat pastaendet fran en rattslig avhandling, men haller med om att
det kan nyanseras.

Fredrik von Arnold goér vidare viss papekanden om sakfel i skriften, vilka Thérése Juel kommer att
ratta till jAmte bearbetning av 6vriga kommentarer.

Minna Grans: Det finns anledning att gora skillnad mellan en férundersékning och en
domstolsprocess. | den forra skall sanningen sokas, medan domstolen i den senare skall skydda de
tilltalade, vilket kan var svart att fa allmanheten att forsta.

Avslutande diskussion

Fredrik von Arnold: Av alla anmaélda sexualbrott blir endast en liten del foremal for atal. | ett
forhallandevis stort antal mal meddelas friande domar. Av de mal som behandlas i Thérése Juels
skrift har 23 procent lett till frikdnnande, vilket ar en hég andel jamfort med brottmal i allmanhet.
Det kan dock inte undvikas att oskyldiga blir fallda. Detta behover dock inte vara ett systemfel. Detta
kanske maste accepteras samtidigt som vi har anledning att stalla fragan hur manga friade skyldiga
som samhallet tal. Har galler att rattssdkerhet stélls mot rattstrygghet.

Thérese Juel: Hogsta Domstolen har medverkat till att skapa problem med oskyldigt démda genom
att vara sa aterhallsam med att bevilja resning.

Bengt Loquist: Pressen och massmedia i 6vrigt har stor betydelse, eller kanske skuld, for fragan om
vad samhdllet tal. Moderatorn Thomas Bull lagger till att debatten om tilltron till rattssystemet i hog
grad lagger tyngdpunkterna pa rattssdkerhet och pa effektivitet, medan den politiska debatten mera
ofta handlar om att for fa doms.

Kerstin Nordlof instdmmer i att den kriminalpolitiska debatten i hog grad fokuserar pa att for fa
doms. Darfor tillfor Thérese Juels skrift en hel del. Den skulle dock, enligt Kerstin NordI6f, vinna pa en
stramare struktur.

Ocksa Minna Grans instammer i att det i den rattspolitiska debatten efterlyses flera fallande domar
och anser att det saknas en parallell diskussion om rattssakerhet. Domstolar och domare ar garanter
for rattssakerheten och domarna ar medvetna om detta samtidigt som rattssakerhet ar ett viktigt
inslag i juristutbildningen. Ett problem &r att orubblighetsprincipen har sadan tyngd att resning
forsvaras i sa hog grad. Det borde inte ligga pa Hogsta Domstolen att ta stéllning till resning.



Domstolen har gatt langre i forsvar av orubblighetsprincipen an vad lagstiftaren har angett i fraga om
forutsattningar for resning.

Eric Bylander: Det 4r inte sakert att man bor gora det lattare att fa resning. Det skulle kunna leda till
att domstolarna blir mindre strénga i sina bedémningar med foljd att vi far se flera felaktiga domar.
Orubblighetsprincipen bor kanske darfér inte goras mindre orubblig. Man kan knappast, som Minna
Grans, sdga att Hogsta Domstolen har en snavare tillampning &n vad lagstiftaren har angett, da
lagstiftningen om resning inte sager sarskilt mycket om forutsattningarna utan maste fyllas ut i
tillampningen. Minna Grans fortydligar att lagstiftningen inte behover gora det enklare att fa resning,
om de regler som finns tillampas pa ett satt som lagstiftaren maste ha menat.

Bengt Loquist framfor som en avslutande fraga for sin del om Stiftelsen Rattsstatens Vanner skulle
kunna foresla en lagandring sa att objektivitetsprincipen far ett tydligare innehall genom att den av
Kerstin Nordlof foreslagna kodifieringen av oskuldsprincipen genomfors.

Med detta avslutar moderatorn Thomas Bull diskussionen.

Ordféranden i Stiftelsen rattsstatens Vanner, Per-Ola Jansson, tackar deltagarna och avslutar
seminariet med konstaterandet att detta gett anledning till ett antal fragor, vilka lampar sig val for
fortsatta seminarier i stiftelsens regi. Resning har redan varit féremal for ett sddant seminarium,
men, férutom den av Bengt Loquist upptagna fragan om lagforslag till forstarkning av
objektivitetsprincipen, exemplifierade han som lampliga seminariedmnen med de av Minna Grans
namnda internationella studierna om offentliga forsvarares betydelse for domslut, med den antydda
fragan om aklagarna kan leva upp till den objektivitet som kravs av dem nar de har ett tryck pa sig att
na fram till fallande domar och synen pa horsdgenbevisning.

Med detta avslutades seminariet.



