Seminarium om Etik och Juridik

arrangerat av Stiftelsen Rattsstatens Vanner

Tid: den 28 november 2016
Plats: Sjofartshuset, Stockholm
Deltagare: Forutom paneldeltagarna deltog ett trettiotal personer, samtliga sarskilt inbjudna
Moderator: Juris doktor Peter Nobel
Panel: Docenten och lektorn vid Teologiska Hogskolan Susanne Wigorts Yngvesson
Professorn i allman rattslara vid Uppsala universitet Minna Grans
Ekonomie doktorn, fore detta koncernchefen och styrelseordféranden i Nordea Hans Dalborg
Juris doktorn och fore detta presidenten i Svea hovratt Johan Hirschfeldt
Generalsekreteraren i Sveriges Advokatsamfund Anne Ramberg
Professorn emerita i forvaltningsratt vid Uppsala universitet Lena Marcusson

Seminariet genomfordes som ett panelsamtal med inledningsanféranden av paneldeltagarna, allt
under ledning av en moderatorn.

Ett sammanfattande referat av vad som forekom vid seminariet foljer harefter.

Susanne Wigorts Yngvesson

Susanne Wigorts Yngvesson hanférde sig i sitt inledningsanforande till bilaga 1. Hon framholl darvid

dels att etiken bor medverka till forbattrad lagstiftning genom att driva pa att orattvisa lagar dndras,
dels att dven lagar kan forbattra etiken. Lagar och etik forhaller sig alltsa i ett dmsesidigt forhallande
till varandra. Hon avslutade sitt anforande med att betona att etiken har en roll att medverka till att

ocksa det som anses orubbligt kan vara oklart och salunda kan etiken bidra till en nédvéandig kritik av
befintliga lagar och rattspraxis.

Minna Grans

Minna Grans hanforde sig i sitt inledningsanférande till bilaga 2. Darvid understrék hon bland annat
behovet av mera forskning om hur domare tanker vid sitt beslutsfattande. Hon framholl ocksa att
domstolarna bor tydliggora sina rimlighetsbedémningar nar sadana forekommer. Hon slog fast att
"etiken doljer sig i rimligheten”.

Med anledning av anférandena av Susanne Wigorts Yngvesson och Minna Grans stalldes féljande
fragor och gjordes féljande papekanden.



Professor Ake Frandberg: Med anledning av det som anforts papekade han att han ansag det vara fel
att havda att naturratten star pa helt samma plan som moralen, medan rattspositivismen befinner
sig pa ett annat plan. Naturratten bor i stillet ses som en del, men bara en del, av det som kommer
ur bland annat moralen. Rattspositivismen, sadan den presenterades pa 1800-talet, ar a sin sida ett
uttryck for vilja, namligen statens vilja. Senare har i framfor allt USA och Skandinavien i positivismen
lagts in kdnsla. Begreppens anvandning har darefter sparat ur. De bor darfér undvikas och ersattas av
legalism och antilegalism. Med inriktning sarskilt pa vad Minna Gréns anfort understrok han att
psykologin i beslutsfattande inte kan underskattas. Darfor ar det viktigt att underséka hur
beslutsfattare tanker och kommer fram till sina beslut. Samtidigt bér anmarkas att det ar domars
innehall som &r prejudicerande och inte hur domarna har tankt infor sina beslut. | domarkretsar finns
ett visst bekraftelsebehov. Gott omddme ar emellertid allra viktigast i allt beslutsfattande. Samtidigt
finns en risk for att ett ”daligt gott omdome” kan fa genomslag ocksa i domstolar, namligen det som
tar sig uttryck i att kdnna “hur vindarna blaser” och besluta i enlighet med det.

Susanne Wigorts Yngvesson genmalde att man inte bor tala om en enhetlig naturratt utan om flera
varianter. Exempelvis kan man undersodka naturrattens forhallande till méanskliga férhallningssatt for
att se om det finns nagot som ar med rimlighet férankrat i detta. Det ar fullt mojligt att samtidigt ha
en rattspositivistisk syn pa lagen och en naturrattslig pad moralen. Vidare géller att det ar battre att
synliggdra det som paverkar i beslutsfattande, exempelvis juristers, an att halla det dolt. Gér man det
finner man att det finns ett slag av fardighet eller visdom som brukar sammanfattas som
"magkanslan”.

Med anledning av det senast sagda framholl Lena Marcusson att forre ledamoten i den europeiska
domstolen och ordféranden i Regeringsratten Hans Ragnemalm hade sagt att magkanslan sade
honom hur en utgang borde vara och att det sedan aterstod att bekréfta den i hallbara skal. Hon
understrok vidare att vi inte skall 6nska mera etik i juristutbildningen utan att vi maste forvanta oss
detta. | malbeskrivningen for juristutbildningen anges detta och darfor bor etik inga redan fran
termin ett. Vidare far inte lagstiftarrollen glémmas i diskussionen om juridik och etik.

Advokat Anna Rogalska Hedlund upplyste att hon ofta far fragor om hur domare paverkas av media.
Nar hon fatt dessa fragor har hon kommit fram till att det inte kan vara fel av domare att, i anslutning
till vad Minna Grans sagt, utga fran det som &r rimligt. Hon vann nyligen i hovratten etti TV
uppmarksammat mal, i vilket hovratten i sina skal byggde pa orimlighet. Europakonventionen ger
stod for anvandning av sa relativt “mjuka” skal.

Enligt Minna Grans vore idealet att en domare inte skulle paverkas av media, men det synes svart att
helt bortse fran det.

Journalisten Anders Carlgren fragade om de problem som finns med bland annat kdnslobaserat
beslutsfattande skulle kunna minimeras med en férfattningsdomstol. Johan Hirschfeldt besvarade
den med motfragan om vilka i sa fall skulle sitta i en forfattningsdomstol och havdade att fragan om
forfattningsdomstol ar en "jattefraga”.

Hans Dalborg

| sitt anférande om god sed i finansiell verksamhet erinrade Hans Dalborg om att statsminister Goran
Persson ar 2002 tillsatte en fortroendekommission i en 6nskan att finna medel att undvika den form
av foretagsskandaler som da hade intraffat i USA. Det mest synliga resultatet av denna
fortroendekommission blev ett forslag om en sa kallad uppférandekod avsedd att starka fértroendet



for det svenska naringslivet. Koden skulle férvaltas av ett kollegium, i vilket Hans Dalborg ingick som
ordférande och var det under atta ar. Den bygger pa principen “comply or explain”, det vill sdga att
reglerna antingen skall féljas men ocksa kan frangas men da endast om avvikelserna forklaras.
Kollegiet arbetade parallellt med Redovisningsradet, som satt normer for foretagens redovisning, och
Aktiemarknadsnamnden, som beslutat i frdgor om forfaranden pa svensk aktiemarknad varit
forenliga med god sed eller inte.

Koden, eller Svensk Kod for Bolagsstyrning, ar ett normsystem for sjalvreglering i bolagsvarlden.
Manga var radda for koden nar den kom, men ett valskott bolag bor inte ha nagra svarigheter med
den. Den kom till for att ge legitimitet at naringslivet vid en tid da Sverige var ett av fa lander utan en
uppférandekod for bolagsstyrning. En kod &r visserligen ingen garanti mot daligt omdéme, men den
tvingar fram en transparens som dppnar mojlighet fér vem som helst att bedéma hur ett bolag
skoter sig. Utgangspunkten ar naturligtvis aktiebolagslagen, medan koden tillfor ett antal
forfaranderegler. Fran borjan var den ganska omfattande, men varefter EU har valt att krava
”hardare” regler har en del flyttats till lagstiftningen.

Bolagsstyrning — eller Corporate Governance — handlar om att skota bolag i alla aktiedgares intresse.
Det betyder att ett bolags styrelse inte dr ndgot forhandlingsorgan. | Sverige har vi en bra ordning
med en maktig bolagsstamma i toppen i vilken dgarna utser styrelsen som sitt instrument. Styrelsen a
sin sida utser en VD som har till uppgift att genomféra verksamheten. Styrelsen och VD ar utsatta for
granskning av revisorer. Denna tydliga svenska rollférdelning ar unik och bra. Det &r mycket mera
otydligt i exempelvis den anglosachsiska rattsordningen. | Sverige ar dgarna verkligen dgare och har
som sadana ett ansvar, medan de i den anglosachsiska varlden &r mera av investerare. Ocksa
styrelsens ansvar har understrukits tydligt i Sverige. | koden foreslogs att styrelseordféranden skulle
utses av bolagsstamman, vilket ger ordféranden en stark ansvarsroll. Som ett férberedande organ till
stamman finns valberedningen. For att ge den legitimitet bor den vara dgarledd.

Om man ser narmare pa rollerna sa har dgarna pa bolagsstimma ansvar att tillsatta styrelsen och att
faststalla bolagsordningen, vilken ger bolaget dess vardegrund. Styrelsen skall tillsdtta, utvardera och
eventuellt avsatta VD. Styrelsen har ocksa ansvar for att det finns en fungerande kontroll i bolaget
och skall vidare faststélla etiska riktlinjer for bolaget. Detta ar stora skyldigheter som medfér ett stort
ansvar for dem som sitter i styrelser. Styrelsen och dess ordférande skall darfor utvardera sitt arbete
minst en gang om aret. Ordféranden skall leda styrelsens arbete och ansvarar for att styrelsen ar ratt
informerad. Sjalv gick han fran rollen som VD till att bli styrelseordforande. | sitt forhallande till VD
fick han lara sig att halla tillbaka synpunkter men att sta till forfogande som “bollplank”. Som
styrelseordférande maste man ha integritet, vara mycket modig och orka sta upp ocksa for
obekvama forhallanden.

Till Aktiemarknadsnamnden gar man med klagomal. Lagstiftningen och koden for sin del syftar till
forutseende, ansvarstagande och transparens. Den har lett till betydligt battre information i
arsredovisningarna an tidigare. Etiken tar vid dar reglerna tar slut. Med dess hjalp kommer man till
den inre kompass som bygger pa uppfostran, erfarenhet och formagan att lagga pussel med
besvérliga komponenter. Manga klandervarda beslut beror pa aningsléshet och gruppbeteende. En
styrelse ar ett kollegium. Den gruppen ar en styrka men kan ocksa vara en fara for likriktning.

Man kan konstatera att moralbegreppen forskjuts vartefter tiden gar. | Nordea gjordes en
genomgang av etikfall. | bankkontoren fick man dem som hemléxa. Svaren skilde sig at. Det mest
vasentliga var emellertid inte vilka 16sningar man kom till utan de diskussioner som fallen foranledde.
Evigt gangbara klosningar finns inte men det dr nddvandigt att halla diskussionen levande.

Hans Dalborgs anférande foranledde féljande fragor och synpunkter.



Pa fragor av advokat Anders Frigell svarade Hans Dalborg dels att aktiedgarna under senare ar har
aktiverat sig betydligt. Inte minst de institutionella dgarna "tar sig numera ton”, vilket ar bra, dels att
svenska bolag tvingas att anpassa sig till anglosachsiska regler trots att det finns en kritik inom EU
mot dem.

Hans Dalborg instamde i ett papekande av chefsjuristen Lars Afrell om att den intensiva
lagstiftningstakten i EU leder till osdkerhet om hur reglerna skall tillampas. Han lade till att den inre
moraliska kompassen da far allt storre betydelse. Ett problem med den europeiska lagstiftningen
som han ville peka pa var att styrelseledaméter i finansinstitut enligt den kan drabbas av
penningsanktioner pa upp till 50 miljoner kronor, vilket kn komma att leda till stora svarigheter att
rekrytera styrelseledaméter.

Johan Hirschfeldt

Till en borjan slog Johan Hirschfeldt fast att han inte vill anvanda sig av ordet domaretik utan att han
foredrar begreppet god domarsed.

Johan Hirschfeldt har lett en arbetsgrupp med uppgift att presentera forslag inriktade pa god
domarsed. Arbetet resulterade i tre dokument vilka finns pa HD:s hemsida under god domarsed.
Sedan fem ar bor alla tre dokumenten finnas i varje domares bokhylla.

Inledningsvis kommenterade Johan Hirschfeldt vad Minna Grans hade sagt om rimlighetsbedémning i
beslutsfattande, vilket motsvarar det som Johan Hirschfeldt inte har ndgot emot att kalla magkansla.
| Zahles skrift Omsorg om ratten behandlas hur rattsligt beslutsfattande gar till, varvid sags att i
Overlaggningar till dom inte sallan forekommer ord som “magkansla” och ”jag vill sova pa saken”.
Argumentationen gar saledes tillbaka pa kroppsliga forhallanden. Det betonar att domaren har en
profession men samtidigt ar manniska. | det ligger i och for sig ett transparensproblem.

Johan Hirschfeldt férklarade harefter att han fortsattningsvis avsag att tala om god domarsed som
komplement till lagstiftningen. Darvid uppkommer fragan hur mycket som bor overlatas till den
praktiska tillampningen. Det ar en fraga som har stallts under langliga tider och i manga lander.
Exempelvis finns en muslimsk ordning som gar tillbaka pa praktiken. | det medeltida Europa vaxte
domarregler fram. De bestod ofta av sentenser i form av snitsigt formulerade larosatser. En hel del av
de antika sentenserna stédlldes samman av Erasmus av Rotterdam. Olaus Petri domarregler foll in i
tidens anda av pedagogiskt inriktade tips. De var dock inte helt ofarliga eftersom de hade
rattspolitiska ambitioner. Den av Johan Hirschfeldt ledda arbetsgruppen har éversatt dem till
modernt sprak sa att de exempelvis talar om “menige mans béasta och inte domarens basta” som
riktmarke. Reglerna har i hog grad en allman karaktar, da de exempelvis talar om att en god domare
ar battre dn en god lag eftersom domaren kan laga efter lagligheten. De talar ocksa om hur domare
skall bete sig, till exempel inte vara for hastig att doma utan att noga ha betankt sig. En
uppmarksammad regel talar om att domaren vid svag bevisning hellre bor fria an falla. | forstone
tycks det vara en bra regel. Men ar det alltid fallet? | det under Andra varldskriget ockuperade Norge
stalldes en domare infor en av Gestapo infor ratta dragen peson i vilket fall bevisningen var svag for
Gestapos sak. Domaren visste emellertid att om domen blev friande den atalade omedelbart skulle
avréattas av Gestapo i en utomrattslig aktion, medan en fallande dom skulle leda till ett langt
fangelsestraff vilket dock raddade den atalades liv. Regeln om svag bevisning ger i ett sadant fall
inget tydligt eller forsvarbart svar.



Svenska domare kan ofta synas vara ratt sa mycket av juridiska tekniker utan stor valfrihet i fraga om
val av beslut. Deras beteende ar styrt av bland annat rattegangsbalken. De ar dessutom 6vervakade
av de hogre instanserna och kan utsattas for kritik och sanktioner av JO, JK, delvis RA och i Statens
Ansvarsnamnd. JO och JK har gatt in pa etiska forhallanden och har ansett sig kunna dela ut kritik
mot omdomesloshet. Att tillsynen har varit s omfattande skiljer svenska domare fran domare i
andra lander.

Med borjan omkring millenieskiftet skapades moderna domaretiska regler i manga lander. |
exempelvis USA antogs de av domarkollegier. | vissa lander har de faststallts av staten. Det finns
emellertid problem nér etiken flyter samman med disciplinen. Svenska domare anser sig sta under en
mycket strikt tillsyn. Darfér har domarna forhallit sig svala till etiska normer vid sidan av
lagstiftningen. Lagstiftaren ger en domare majlighet att valja sitt privatliv, men om domaren visar sig
inte ha férmaga att uppratthalla sin tjanst kan domaren skiljas fran sin roll som domare.

Arbetet med god domarsed inleddes med fragor om domarnas bemaétande av allménheten. En
proposition om detta resulterade i att en arbetsgrupp bildades av JUSEK, Domstolsverket och
Sveriges Domareforbund. Gruppen stdllde samman den praxis som fanns hos JO, JK och andra
instanser. Den berérde opartiskhet, saklighet, jav etc. Dessa forhallanden diskuterades sedan i form
av typfall. | arbetet kom gruppen i kontakt med likartat tyskt arbete i Schleswig-Holstein, dar
domarna inte velat ha regler utan fragelistor vilka upptog typfall. De ansag det inte lampligt att fa
regler om hur vissa forhallanden skulle vara utan fragor fér domarna att diskutera. Med inspiration
av detta utarbetade den svenska arbetsgruppen en lista med ett hundratal 6ppna fragor med
kommentarer om hur man skulle kunna se pa dem. De géller exempelvis frdgan om domare har
yttrandefrihet eller inte. Uttalanden av forre justitiekanslern i det sa kallade Quickdrendet har lett till
att staten har stamts. Det finns en etisk samsyn om att domare inte bor uttala sig i pagaende mal. |
domarkretsar har intresset framfor allt riktats mot férhallanden utanfor tjansten, domares aktiviteter
pa fritiden. Privatlivet kan emellertid komma nara domarrollen. Hur manga aktier i ett bolag kan en
domare dga som skall ta stallning i ett mal vars utgang paverkar bolaget? Da kommer javsfragan in.
Granserna for jav diskuteras mycket i domarkretsar, inte bara objektivt utan ocksa hur de uppfattas.
Aktiedgande i kombination med domande i miljomal er en ”skarp” fraga. En domare far dock inte
"fega ur” att ta stallning genom att dberopa jav som inte har relevans; domaren far inte dra sig undan
sin beslutsplikt. En fraga som installer sig i de aktuella situationerna dr om domaren skall beradtta om
sitt aktieinnehauv eller inte. Skall domaren besvara en fraga om det eller inte? Om domaren svarar
genom att berdtta om sitt aktieinnehav och parterna da inte reagerar kan de inte senare aterkomma
till fragan. Den ar dod. Javsfragor ar vidare viktiga ndr domare utsatts for uppmarksamhet i media.

Han har sett att synen pa sammanblandning mellan disciplinansvar fér domare och etiskt ansvar
skiljer sig at. Sammanblandningen har kritiserats i det internationella arbetet, dar det har ansetts att
etiken skall lamnas at professionen sjalv att klara av. Risken fér sammanblandning &r enligt Johan
Hirschfeldt liten i Sverige. Samtidigt galler att utrymmet for den etiska diskussionen minskar i takt
med att kraven pa effektivitet i domandet satts allt hogre, vilket nu sker.

Johan Hirschfeldt avslutade med att ndmna karnpunkterna i den goda domarseden. Som sadana lyfte
han fram Oavhangighet, Opartiskhet och Likabehandling, Gott Upptradande och Bemotande samt
God Kompetens och Effektivitet. Oavhangigheten kan tyckas sjalvklar, men den maste gestaltas. Det
goda upptradandet och bemoétandet géller i forsta han utat.

Pa fraga av moderatorn om oavhangigheten i forhallande till Domstolsverket forklarade Johan
Hirschfeldt att i de flesta lander dylika institutioner skulle vara otdankbara darfor att existensen skulle
uppfattas som ministerstyre. Domstolsverket lyder under regeringen, men det har gjorts klart att



ingen far lagga sig i verkets “harda” arbete samtidigt som verket skall respektera domstolarnas
oberoende. Domare tillsdtts av en separat namnd. Ordférandena i Hoégsta domstolen och Hogsta
forvaltningsdomstolen far dock sina [6ner av Domstolsverket. Verket ar alltsa inblandat i
I6nesattningen, ett forhallanden som leder till en balansgang som maste uppmarksammas. |
Danmark har balansgangen I6sts genom ett domarrad, vilket sjalvt kan ga till Folketinget for att
begiara ekonomiskt tillskott.

PA fraga vad Johan Hirschfeldt ansdg om s& kallade rattscentra — byggnadskomplex for saval
domstolar som aklagare och polisvasende — pekade han pa att det var en foreteelse under 70- och
80-talen att bygga sa. | den ligger en symbolik som inte &r bra. Han ansag att det darfor inte langre
bar byggas pa det sattet.

Pa fraga av Ake Frandberg om hur man skall f& lekmannadomare att tillgodogéra sig den goda
domarseden svarade Johan Hirschfeldt att en arbetsgrupp ar i fard med att behandla
namndemannens férhallanden. Villkoren fér deras verksamhet har skarpts. Domstolschefer kan
numera anmala ndmndeman till en sarskild ndmnd, vilken kan skilja dem fran deras uppgift.

Anne Ramberg

En advokats framsta plikt ar att visa trohet och lojalitet mot klienten. Advokaten ska som en
oberoende radgivare foretrada och tillvarata klientens intressen inom ramen for gallande ratt och
god advokatsed. Advokatsamfundet har som ett av sina dndamal att vidmakthalla en etiskt och
professionellt hog kvalitet inom karen.

Advokatsamfundet ar reglerat i rattegangsbalken, och samfundets stadgar faststalls av regeringen.
Advokatsamfundet ar en privatrattslig organisation som har anfortrotts vissa offentligrattsliga
uppgifter. Exempel pa sadana offentlighetrattsliga uppgifter ar att Advokatsamfundets styrelse
beslutar i fragor om intrade i samfundet, och Advokatsamfundets disciplinndmnd, tillsammans med
styrelsen, utovar tillsyn éver advokater.

En advokat ar skyldig att folja god advokatsed. Vad som ar god advokatsed utvecklas genom
styrelsens och disciplinndmndens praxis. Om disciplinndmnden finner att en advokat har brutit mot
god advokatsed, kan ndmnden tilldela ledamoten en disciplinar paféljd. Disciplindra paféljder finns av
olika grad, varav den stréngaste ar uteslutning. Advokatsamfundets disciplindra verksamhet star
under tillsyn av Justitiekanslern (JK). JK far éverklaga disciplinnamndens beslut till Hogsta domstolen.
Vidare far JK pakalla atgdrd mot en advokat om beslut fattats om att en anmalan ska avskrivas eller
inte hanskjutas till disciplinndmnden. En sadan begéaran fran JK gor att drendet behandlas av
disciplinndmnden i plenum.

Forutom att verka for en etiskt och professionellt hog kvalitet inom karen, har Advokatsamfundet
som dndamal att folja rattsutvecklingen och verka for att samfundets erfarenhet kommer denna till
godo, tillvarata advokaternas allménna yrkesintressen och verka fér sammanhallning och
samforstand mellan advokaterna.

Genomfdérandet av andamalen underlattas av en stark organisation, att det finns regler om att
advokattiteln ar skyddad, dvs. att endast den som ar ledamot av samfundet far kalla sig advokat, och
av att det etiska regelverk som alla advokater - oaktat vilket rattsomrade man arbetar inom - har att
folja. Advokatkaren ar dock en heterogen grupp som driver verksamhet under olika férutsattningar
och vitt skilda rattsomraden. Advokatyrket bygger pa fyra kdrnvarden; oberoende, lojalitet,



tystnadsplikt och franvaro av intressekonflikter. Kravet pa oberoende innebar bl.a. att en advokat
inte far vara anstalld av annan dn advokat. Styrelsen har dock majlighet att bevilja dispens i vissa fall.
Dispens kan beviljas for att adjungera i domstol under hogst sex manader.

Advokatsamfundets tillsyn omfattar, med visst undantag, enbart handlanden som sker inom
advokatverksamheten. Detta skiljer Sverige fran manga andra lander. Som ett drastiskt exempel pa
konsekvenserna av detta kan namnas att en advokat skulle kunna skjuta sin kusin utan att samfundet
kan ingripa. Skulle han daremot skjuta sin klient skulle det hamna inom ramen for tillsynen.
Samfundet har velat utvidga sin doman till att omfatta ocksa allvarlig brottslighet, och nu finns det
ett forslag om att advokater som déms for allvarlig brottslighet ska kunna uteslutas.

Advokatetik ar inte detsamma som etikett. Man kan tycka illa om saker som inte strider mot etiken.
Det ar bara brott mot advokatetiken som kan angripas disciplinart.

En advokats framsta plikt ar att visa trohet och lojalitet mot klienten. | Quickmalet aktualiserades
lojaliteten. Nar en advokat foretrader en “svag” klient satts lojaliteten inte sallan pa prov. Det hander
att klienter i brottmal sager att ”det var jag som gjorde det”, i syfte att skydda andra. Advokaten kan i
sadana fall hamna i ett moraliskt dilemma. Samfundet har uppmarksammat fragor som aktualiseras
vid bitrade av svaga klienter. Exempelvis ocksa i mal om tvangsomhéandertaganden.

Samfundets kansli kan inte forega disciplinndmndens prévning i enskilda fall. Daremot kan kansliet ge
vissa rad i etiska fragestallningar.

Advokater har tystnadsplikt avseende det som anfértrotts advokaten inom ramen for
advokatverksamheten eller som advokaten i samband darmed har fatt kinnedom om.
Tystnadsplikten ar till forman for klienten, och inget far yppas om klientens forhallanden.
Tystnadsplikten kan genombrytas av en plikt att vittna. Detta galler dock bara i mal angaende brott
for vilket inte &r foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar.

Penningtvattslagstiftningen, vilken omfattar vissa typer av uppdrag, transaktioner, dr problematisk ur
ett advokatperspektiv. Enligt lagstiftningen ar en advokat skyldig att rapportera misstankta fall av
penningtvatt till Finanspolisen, men far inte beratta for klienten ifraga att detta gjorts. De strider mot
de grundlaggande principerna for en advokat att pa detta satt ga bakom klientens rygg. Advokaten ar
skyldig att i sddant fall frantrdda uppdraget. Lagstiftningen gor ocksa att en advokat i vissa fall dven
utan féregaende rapportering har skyldighet att lamna information till Finanspolisen.

Fragorna om intressekonflikter har 6kat de senaste aren. En del fall ar |atta att besvara, medan andra
ar komplicerade. Om en intressekonflikt uppkommer under ett pagaende uppdrag, kan advokaten
behdva frantrdda uppdraget. Det hdnder inte sa sdllan. Disciplinanmalningar mot advokater avser
ofta intressekonflikter. Regelverket ar strangt, och det skapar problem for de stora byraerna
eftersom dessa garna vill kunna féretrdda flera aktorer exempelvis vid budgivning pa foretag, s.k
controlled auctions. Styrelsen har uttalat att en och samma byra inte far féretrada flera intressenter
harvidlag. Detta galler oberoende av samtycke fran klienternas sida.

Som ett exempel pa tystnadspliktens rackvidd kan namnas fallet da tavlor stals pa Nationalmuseum,
och en advokat nagra dagar efter stélden blev uppringd av en person som sade sig veta var tavlorna
fanns och ville avsl6ja det. Advokaten tog kontakt med en fére detta justitieminister och hérde pa
dennes inradan av sig till polisen. Polisen ville veta vem det var som hade ringt. Advokaten svarade
forst inte pa detta med héanvisning till sin tystnadsplikt, men greps, och svarade da av radsla pa
polisens fragor. Disciplinndmnden tilldelade advokaten en varning for att ha maklat stéldgods och for
att ha brutit mot tystnadsplikten. Etiskt sett hade det kanske blivit &nnu svarare om saken hade gallt
exempelvis ett kidnappat barn.



En ingrediens i en rattsstat ar att enskilda atnjuter skydd mot bristfallig rattsutdvning. Advokater har
en viktig roll i att dstadkomma detta; om alla jurister hade tagit sitt etiska ansvar skulle varlden ha
sett battre ut.

Lena Marcusson

Lena Marcusson hanforde sig i sitt anforande till bilaga 3. Hon inledde detta med att hanvisa till vad
Johan Hirschfeldt hade sagt om domarsed och pekade pa att statstjanstemannarollen har likheter
med domarrollen men ocksa skiljer sig fran den genom att den férra ar tydligt specificerad, medan
statstjansteman ar en mycket heterogen grupp med olikartade bakgrunder. Detta skapar svarigheter
bland annat nar det galler att manifestera en gemensam vardegrund som den Vardegrunddelegation
inom finansdepartementet som hon har lett velat astadkomma inom ramen for sin uppgift att stéarka
kunskaperna om vardegrund och framja vardegrundsarbetet.

Harmed avslutades seminariet.

Stockholm den 28 november 2016 och Uppsala den 19 januari 2017

Per-Ola Jansson




